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z VI spotkania konsultacyjnego w sprawie sporzadzania projektu Planu ochrony

Protokot

Swietokrzyskiego Parku Narodowego i obszaru Natura 2000 Lysogory
na lata 2013 — 2033

Bodzentyn, 11 sierpnia 2014 r.

Dyrekcja Swictokrzyskiego Parku Narodowego w Bodzentynie, ul. Suchedniowslka 4

Spotkanie rozpoczglo si¢ o godz. 9:00. Wzielo w nim udzial 40 oséb.

Spotkanie otworzyl Dyrektor Swigtokrzyskiego Parku Narodowego - Piotr Szafraniec witajac
uczestnikow spotkania. Nastepnie Zastepca Dyrektora Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej
Oddzial w Warszawie - Jacek Klusek krotko zaprezentowal program spotkania i przekazal glos
reprezentantowi BULIGL - Tomaszowi Figarskiemu, ktory omowil aktualne uwarunkowania
prawne dotyczace sporzadzania projektu planu ochrony Swigtokrzyskiego Parku Narodowego
i obszaru Natura 2000 ,Lysogory”, oraz zasady prowadzenia konsultacji spolecznych Planu

1 procedury jego zatwierdzania.
Do zaprezentowanych tresci pytan i uwag nie bylo.

Kolejna prezentacja, rowniez przedstawiona przez Tomasza Figarskiego, dotyczyla zagadnien
zwigzanych z trescia projektu rozporzadzenia Ministra Stodowiska w sprawie planu ochrony

Swi@tokIZyskiego Parku Narodowego.

Jadwiga Barga-Wigctawska zadala pytanie dotyczace kompatybilnosci poszczegolnych
opetatéw, a w szczegolnosci zadan planowanych dla poszczegolnych elementéw przyrodniczych.
Czy na etapie syntezy pojawily sie rozbieznosci miedzy operatami? Tomasz Figarski
odpowiedzial, ze takie rozbieznosci, zaréwno merytoryczne, jak i wynikajace z réznego opisania
tych samych elementéw czy zagadnien przez roznych autordw, si¢ pojawily. Rola syntezy bylo
doprecyzowanie tych zapiséw, ujednolicenie dzialan i tresci w zakresie wewngtrznej spojnosct
planu.

Jadwiga Barga-Wiectawska zapytala ponadto, czy koncentracje gatunkow rzadkich

spowodowaly identyfikacje obszaréw najcenniejszych, ,,0stoi roznorodnoéci”’? Tomasz Figarski

odpowiedzial, ze caly Park nalezy traktowac jako obszar o wyjatkowych wartosciach
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przyrodniczych, jako ,biocentrum”, natomiast informacje o bogatej roznorodnosci biologicznej

postuzyly np. wyznaczeniu nowych obszarow ochrony scislej 1 poszerzeniu tych juz istniejacych.

Henryk Wigctaw z gminy Pawlow, zapytal, co zrobic¢ z plaga bobrow, ktore powoduja szkody.
Jest to wazny problem ochrony. Tomasz Figarski odpowiedzial, ze jest to w zasadzie problem,
ktory nie dotyczy Parku, gdyz na terenie Parku dzialalnosc bobrow jest odbierana pozytywnie.
Kwestia oddzialywadi bobréw poza SPN lezy w kompetencjach Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Kielcach. Zwrocil takze uwage na pozytywne aspekty obecnosci bobréw,

zwigzane m.in. z retencja wodna.

Lech Buchholz, Zastepca Dyrektora Swi@tokrzyskiego Parku Narodowego, stwierdzil, ze nalezy
roztdznic ujecie tematyki bobrow w planie ochrony, a problem ochrony mienia 1 zasobow przed

bobrami poza Parkiem, co lezy w gestii regionalnego dyrektora ochrony srodowiska.

Jatostaw Pajdak, Zastepca Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach, podnidst
problem kompatybilnosci planu ochrony dla Parku z planem ochrony, ktory bedzie musial zostac
sporzadzony dla pozostalych fragmentoéw obszaru Natura 2000 Lysogory (znajdujacych sie poza
parkiem narodowym), co lezy w kompetencjach RDOS w Kielcach. W szczegélnosci dotyczy to
,nmiekkich” zapiséw dotyczacych dzialan ochronnych. Jednoczesnie przywotal problem bobréow

1 odpowiedzialnosci za szkody powodowane przez te zwierzeta.

Maciej Szczygielski zwrocil uwage na dlugi okres obowiazywania planu 1 dlatego ,,migkkie”
zapisy s3 duzo latwiejsze do realizacji w okresie 20. letnim. Przy bardzo szczegotowych zapisach
plan ochrony moze by¢ pdzniej trudny w realizacji. Tomasz Figarski dodal, ze w takich
sytuacjach idealem byloby, aby plany ochrony dla obu czgsci obszaru Natura 2000 bytly

opracowywane jednoczesnie.

Jacek Klusek zwrocil uwage, ze w planie ochrony istnieja réwniez bardzo szczegdlowe zapisy

dotyczace dziatan ochronnych.
Przerwa kawowa

W kolejnej czesci spotkania Malgorzata Strzyz zaprezentowala kwestie zwiazane z ujeta
w ptojekcie planu ochrong krajobrazu oraz zagospodarowaniem przestrzennym otuliny, w tym

wyznaczeniem wokol granic Parku tzw. ,strefy ekotonowej”.

Lech Buchholz zwtécit uwage, ze w strefie ekotonowej nie wprowadza sie zakazow,
a sformulowane zapisy nalezy rozumie¢ jako wskazania do dokumentéw planistycznych.

Natomiast bezposrednie prawne mozliwosci oddzialywania dyrektora parku narodowego na stan
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zagospodarowania przestrzennego otoczenia parku dotycza m.in. uczestniczenia tego organu

w uzgadnianiu dokumentéw planistycznych gmin.

Mariusz Gwardjan zapytal o doprecyzowanie kwestii przeprowadzonych uzgodnien strefy
ekotonowej z samorzadami, czego dotyczyly? Malgorzata Strzyz odpowiedziala, ze analizy
dotyczyly ewentualnego lokalizowania obiektéw inwestycyjnych w tym obszarze. Mariusz
Gwardjan wskazal, ze SPN powinien stanowi¢ najwiekszy atut do wykorzystania przy

planowaniu dlugofalowego rozwoju tego regionu.

Jarostaw Pajdak opisal przyktad wprowadzania zapiséw dot. strefy ekotonowej wokol jednego
z trezerwatow przyrody do planu miejscowego. Podkreslit wartos¢ dialogu w tego rodzaju
sytuacjach. Ponadto zapytal, czy przy formulowaniu wskazan do dokumentéw planistycznych
dokonano analizy kosztoéw w odniesieniu do zyskow 1 strat wartosci gruntow objgtych
wskazaniami. Mafgorzata Strzyz wskazala, ze — bazujac na danych z istniejacych planow

miejscowych — prognozowany jest wzrost wartosci nieruchomosci do 15%.

Jadwiga Woijcik, sekretarz gminy Bieliny, podata przyklad swojej gminy, gdzie w Hucie Szklanej
dotychczas nie byto zapisanej w planie miejscowym. strefy ekotonowej. Zaapelowala o przyjecie

rozwiazan takich, jakie obecnie sa zapisane w planie miejscowym.

Jadwiga Barga-Wiectawska zapytala o fragmenty doliny Pokrzywianki jako cenne i badane od
wielu lat stanowiska bezktegowcow, czy jest mozliwa jakas ochrona tych miejsc w oparciu
o powstajaca dokumentacje. Zapytala takze, w jakim zakresie konstruujac plan odnoszono si¢ do
map historycznych. Malgorzata Strzyz odpowiedziala, ze krajobraz byl walotyzowany
w oparciu o metode JARK prof. Bogdanowskiego, w ktorej uwzgledniano zaréwno elementy

kulturowe jak i przyrodnicze.

acek Klusek podzigkowal zebranym za udzial. Wskazal na kolejny etap zatwierdzania projektu
P Y jiy efap pio]
planu, jakim sa konsultacje spoleczne. Spotkanie zakonczyl Piotr Szafraniec, Dyrektor

Swietokrzyskiego Parku Narodowego.

Spotkanie zakonczylo si¢ o godzinie 15.

Protokol sporzadzili:
Maciej Szczygielski, Tomasz Figarski

BULIGL Oddzial w Warszawie
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